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1. Informacje wstepne

Praca doktorska zostala wykonana w Instytucie Badan Srodowiska Rolniczego 1
Lesnego PAN w Poznaniu pod kierunkiem prof. dr hab. Stanistawa Batazego. Badania zostaty
czgSciowo zrealizowane w ramach projektu promotorskiego nr NN309 29793,
sfinansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Rozprawa zawiera 155 stron tekstu oraz streszczenia w jezyku polskim i angielskim,
spisy literatury, rycin i tabel, a takze 4 zalgczniki tabelaryczne zawierajgce wyniki
waloryzacji zadrzewien, dokumentacj¢ fotograficzng (8 fot.) oraz 12 zatacznikéw mapowych
z wynikami waloryzacji zadrzewien. W tekscie pracy zamieszczono 18 tabel, 43 ryciny. Tekst
podzielono logicznie na 7 rozdziatéw i kilkanascie podrozdziatéw.

Praca dotyczy oceny stanu i waloryzacji zadrzewien na obszarze trzech gmin w
Wielkopolsce i czgsci Parku Krajobrazowego im. gen. Dezyderego Chtapowskiego oraz zasad
ksztaltowania zadrzewiefi na obszarach o malej lesistosci w celu poprawy ich funkcji

ochronnych i produkeyjnych.

2. Charakterystyka rozprawy

W dwustronicowym wstgpie autor zawar! wprowadzenie do problematyki znaczenia
zadrzewien przedstawianego w literaturze oraz zaniedban i trudnosci w dotychczasowej
praktyce tworzenia i utrzymania zadrzewien w krajobrazie rolniczym. We wstepie doktorant

przedstawit takze cel i znaczenie badan przedstawionych W pracy oraz ich przydatno$¢ w

praktyce.



W przegladzie literatury (rozdzial 2 liczacy 15 stron) dokonat szerszej analizy pojeé
dotyczacych zadrzewien, ich klasyfikacji wg réznych autordéw, historii rozwoju i stanu
zadrzewiefi w Polsce oraz znaczenia i gltéwnych funkcji zadrzewien w krajobrazie rolniczym,
w tym funkcji ogdlnoklimatycznej, wiatrochronnej, retencyjnej, —wodochronnej,
biocenotycznej i produkcyjnej. Rozdzial ten przygotowal w oparciu o bardzo bogats
bibliografig, obejmujaca 176 pozycji, w tym 46 obcoje¢zycznych (fj. 26%), uwzgledniajac
wiekszo$¢ najwazniejszych pozycji.

W rozdziale 3 (21 stron) autor przedstawil charakterystyke terenu badan obejmujgcego
obszar gmin Granowo, Klecko i Krobia oraz czg$¢ obszaru Parku Krajobrazowego im. gen.
Dezyderego Chtapowskiego, zlokalizowana na terenie gmin Czempifi i Koscian.
Uwzgledniono w niej polozenie, uksztaltowanie terenu i warunki geologiczne, warunki
klimatyczne, warunki glebowe, wody 1 szate roslinng.

W rozdziale 4 (9 stron) doktorant przedstawil metodyke badan, opisujac wykorzystane
materiaty topograficzne, sposob przeprowadzenia inwentaryzacji sieci zadrzewien, stworzona
baze danych oraz sposéb wykonania waloryzacji zadrzewien, obejmujacej ocene¢ stanu
ogblnego, wartosci ochronne, zwigkszenie retencji wodnej i przeciwdziatanie erozji wodnej,
ochrone czysto$ci wdd oraz wartosci produkcyjne. Inwentaryzacje zadrzewien w terenie
wykonat w latach 2008-2011, przyjmujac ich podzial na zadrzewienia rzgdowe, pasmowe 1
powierzchniowe. Ogodtem zinwentaryzowal 1205 obiektéw, a z zebranych wynikéw utworzyl
baze danych, wykorzystujac programy GIS, z odpowiednimi warstwami tematycznymi i
mapami.

Rozdziat 5 (objetosciowo najwickszy — 68 stron) zawiera omowienie wynikéw badan.
W poszczegdlnych podrozdziatach doktorant przedstawit charakterystyke stanu zadrzewien i
ich struktur przestrzennych, wyniki szczegélowe] inwentaryzacji ilosciowej; waloryzacje
zadrzewien pod katem stanu ogélnego oraz zdolnosci do pelnienia funkcji ochronnych. -

W rozdziale 6 (20 stron) doktorant dokonal podsumowania 1 przeprowadzit dyskusje
wynikow. Przedstawil tu syntetycznie uzyskane wyniki dotyczace sieci zadrzewien na
badanych terenach na tle badan innych autoréow, a takze przedstawil zasady ksztattowania
zadrzewien $rédpolnych pozwalajace poprawi¢ ich funkcje ochronne i produkcyjne.

W  rozdziale 7 przedstawit 11 szczegbélowych wnioskéw, wynikajacych z
przeprowadzonych badan 1 stanowigcych  syntetyczng rekapitulacje  wynikéw

przedstawionych w gtéwnych rozdzialach pracy.



3. Ocena merytoryczna rozprawy

Praca dotyczy oceny stanu zadrzewien na obszarach wybranych gmin o charakterze
rolniczym 1 malej lesistosci oraz ich waloryzacji pod katem mozliwosci pelnienia okreslonych
funkcji w $rodowisku, zawiera takze zasady prawidlowego ksztattowania zadrzewien
Srédpolnych.

Podjete badania nalezy uzna¢ za wazne dla duzej czgscl obszaru naszego kraju, gdzie
nastgpito znaczne przeksztalcenie krajobrazu i wylesienie terenu oraz prowadzona jest
intensywna dzialalno$¢ rolnicza. Badania potwierdzajagce  wartogé biocenotyczng i
uzytecznos¢ zadrzewien oraz dostarczajgce naukowych podstaw do prawidlowego ich
ksztattowania jest niezwykle wazne w sytuacji powszechnego niszczenia zadrzewien poprzez
brak pielegnacji (lub niewlasciwg pielegnacje) lub ich oglawianie, a czesto catkowitego ich
usuwania. Dotyczy to w szczegdlnodei zadrzewien: przydroznych oraz drzew na terenach
zurbanizowanych. Obowiazek planowania i realizacji dziatan na rzecz ochrony i poprawy
krajobrazu wynika m.in. z zapis6w Europejskiej Konwencji Krajobrazowe;. Wyniki takich
badati mogg byé przydatme w dzialaniach edukacyjnych i podnoszeniu $wiadomosci
spotecznej, w zakresie korzysci wynikajacych z istnienia i prawidlowego funkcjonowania
elementéw i struktur przyrodniczych w krajobrazie, jako tzw. $wiadczenia ekosystemowe
(ecosystem services). Greg McPherson i wsp. z U.S. Forest Service (Urban Forestry & Urban
Greening, 2016) wycenili korzy$ci dostarczane przez drzewa w Kalifornii na miliard dolaréw
rocznie, a zwrot za zainwestowanie 1 dolara w drzewa miejskie w postaci ushug
ekosystemowych w wysokosci 5 ,82 dolara.

Cel pracy zostal zawarty we wstepie, co odbiega od powszechnej praktyki. Najczedciej
cel i zakres pracy jest umieszczany w odrebnym rozdziale, za przegladem literatury, co
wydaje si¢ bardziej logiczne. Powinien on bowiem wynika¢ z przegladu dotychczasowych
badan oraz osiagnietych rezultatéw i wskazywaé na zagadnienia dotychczas nierozpoznane
lub wymagajace dalszych, bardziej szczegdtowych badan. Cel pracy okreslony opisowo i nie
zostaty sformutowane hipotezy badawcze. Jako gléwny cel badan doktorant postawit sobie
okreslenie stanu zadrzewier i ich sieci w nisko lesistych rejonach srodkowej Wielkopolski
oraz ich zdolnosci do pelnienia funkcji ochronnych i produkcyjnych, a takze Zaproponowanie
- dziata mogacych przyczynié si¢ do poprawy stanu i mozliwosci spefnienia oczekiwanych od
nich funkcji. Dodatkowo doktorant zaplanowat takze okreélenie przydatnosci zadrzewien do
pelnienia funkcji ochronnych, a takze ich potencjalnej uzytecznosci w zakresie uzyskania
surowca drzewnego. Przyjat réwniez zalozenie, ze badania takie s3 konieczne nie tylko na

obszarach rolniczych Wielkopolski, ale mogg by¢ réwniez wykorzystane na innych terenach.
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Powyzsze cele i zalozenia oraz zrealizowany zakres pracy mozna uznaé za prawidlowe i
wystarczajgce dla dysertacji doktorskie;.

Jako obszar badan doktorat wybral trzy gminy zlokalizowane w srodkowe] czesci
Wielkopolski, charakteryzujace sie bardzo malg lesistodcig (ponizej 5%), podobnymi
warunkami fizjograficznymi oraz struktura uzytkowania gruntéw. Ponadto badaniami objat
takze czgs$¢ Parku Krajobrazowego (zlokalizowana na terenie gmin Czempin i Koscian) jako
pewnego rodzaju obszar odniesienia — najlepiej rozpoznany pod wzgledem krajobrazu i z
wzorcowym uksztattowaniem zadrzewien. Wybér obszaru badah mozna uznaé za wlasciwy i
trafny pod wzgledem reprezentatywnosci. Charakterystyka obszaru badan zostata opracowana
z uwzglednieniem najwazniejszych elementéw i na og6t poprawnie. Mankamentem jest to, ze
nie podano okresu/roku, dla ktérego podano dane dotyczace uzytkowania gruntéw, a
charakterystyke jako$ci wod oparto na starych danych (Raporty z lat 2002-2004). Jest to o
tyle istotne, ze od lat 90. ubieglego wieku nastepuje systematyczna poprawa jakosci wod
powierzchniowych. Dodatkowo na obszarach zlewni Mogilnicy (gmina Granowo) i Rowu
Polskiego (Gmina Krobia) od 2004 roku byly realizowane programy dzialan majace na celu
ograniczenie doptywu do wéd azotanéw pochodzenia rolniczego, na wyznaczonych
obszarach szczegélnie narazonych (OSN).

Metodycznie -badania byly zaplanowane i wykonane poprawnie. Inwentaryzacja
wykonana w terenie obejmowata rejestrowanie najwazniejszych cech kazdego zadrzewienia,
takich jak: rodzaj wg przyjetego podziatu, dhugos¢, szerokosé, srednia wysokosé, liczba
gatunkow, stopient kompletnosci, liczba warstw, stan zdrowotny, widoczne efekty pielegnacii
badz jej braku, udzial sortymentéw uzytkowych, usytuowanie wzgledem dominujacych
kierunkéw wiatru. Waloryzacje zadrzewieri oparto na punktowej (1-3) ocenie wybranych cech
zadrzewien stanowiaCych kryteria waloryzacji, a w ocenie koficowej przyjeto trzy: klasy
waloryzacji. Jako kryteria waldryzacji stanu ogdlnego zadrzewien przyjeto: kompletnos’é,.
zdrowotno$¢, warstwowos$é i roznorodnosé gatunkowa. Waloryzacj¢ funkcji ochronnych
wykonano w odniesieniu do zwiekszenia retencji wodnej i przeciwdziatania erozji wietrznej,
ochrony czystosci wéd  oraz wartodci produkcyjnych. Jako kryteria oceny wplywu
zadrzewien na zwigkszenie retencjii i przeciwdzialanie erozji przyjeto:  kompletno$é,
- Wysokos¢ i usytuowanie wzgledem panujacych wiatréw. Kryteriami waloryzacji pod katem
ochrony czystosci wéd byly: szerokogé pasm, réznorodno$¢ gatunkowa i warstwowoscé
(budowa pionowa). Przyjete kryteria waloryzacji wartoéci produkcyjnych to: kompletnosé,
stan zdrowotny, pielegnacja i udziat sortymentéw uzytkowych z wylaczeniem opatu. Przyjete

kryteria i zasady waloryzacji mozna uznaé za whasciwe.
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Inwentaryzacje wykonang w terenie i kompleksows waloryzacje zadrzewien nalezy
uznaé za elementy szczegdlnie cenne, stanowigce aspekt poznawczy pracy. Dostarczyly one
oryginalnych i wiarygodnych informacji o rzeczywistym stanie zadrzewien na badanych
obszarach, a takze umozliwily okreslenie dzialan niezbednych do jego poprawy. Potwierdzity
takze duzy wkiad pracy doktoranta oraz umiej¢tno$é zaplanowania i wykonania badan, a
takze opracowania uzyskanych wynikéw z wykorzystaniem zaawansowanych narzedzi w
postaci oprogramowania GIS.

Wyniki przedstawione w rozdziale 5 stanowia najobszerniejsza (68 stron) i
najwazniejszg cz¢$¢ pracy. Przedstawiono je w czterech podrozdziatach, w rozbiciu na:
ogblng charakterystyke stanu zadrzewien 1 ich struktur przestrzennych, szczegblowa
inwentaryzacjg¢, waloryzacje oraz ocen¢ tacznej dlugosci zadrzewien i rzeczywiscie
spetnianych funkcji ochronnych. Sposéb przedstawienia wynikow jest wlasciwy, czytelny i
zrozumialy, natomiast ich oméwienie jest szczegbtowe i na ogdt wyczerpujace. Doktorant
wykazal, ze na obszarach o matlej lesistosci dominujaca forma sg zadrzewienia rzedowe, co
Jjest warunkowane wystepowaniem liniowych elementéw krajobrazu (komunikacyjnych i
hydrograficznych). Wykazal takze, ze zadrzewien sg przewaznie w zlym stanie i stabo
spetniajg funkcje ochronne lub nie petnig ich weale. Zastosowana przez doktoranta metodyka
inwentaryzacji i waloryzacji moze byé przydatna w praktyce planowania zadrzewien i
zarzadzania krajobrazem na poziomie lokalnym.

Wnioski sformutowane przez doktoranta sg logiczne, wynikajg z uzyskanych wynikéw i
tresci pracy i majg charakter zaréwno ogélny, jak i szczegétowy. Na ogét sa sformutowane
poprawnie, cho¢ niektére z nich sa niepotrzebnie rozdzielone na dwa odrebne wnioski.
Wnioski pierwszy i drugi dotycza tego samego zagadnienie (zadrzewien rzedowych) i moga
by¢ polaczone w jeden wniosek. Podobnie polaczone moga wnioski 5 i 6 dotyczace
powigzania zadrzewien z lesistoscig. We wnioskach doktorant nie odniést sie do
wyeksponowanych w tytule pracy zasad ksztaltowania zadrzewien w kontekscie poprawy ich
funkcji ochronnych. We wniosku 9 wymienit jedynie odpowiednig pielegnacje jako dziatanie

umozliwiajgce zwigkszenie pozyskiwania surowca drzewnego.



y

4. Uwagi szczegélowe

— Tytul pracy zostal sformulowany zbyt wasko i nie odzwierciedla w pelni jej zakresu.
Zasady ksztaltowania zadrzewien stanowig aspekt praktyczny pracy 1 zostaly one
przedstawione w rozdziale 6. Dyskusja, jako jeden z dwéch podrozdzialéw, o objetosel 10
stron. W tytule pracy nie znajduje odzwierciedlenia aspekt poznawczy pracy obejmujacy
wyniki inwentaryzacji i waloryzacji, przedstawione w rozdziale wyniki 5. Omdwienie
wynikéw badai. W mojej ocenie jest to wazniejszy aspekt pracy, co potwierdza nie tylko
merytoryczna zawarto$é, ale takze objetos$¢ tego rozdziatu — 68 stron.

— Na rycinie 18 przedstawiono zestawienie wielko$ci powierzchni zadrzewieni 1 ich udziatu
Iacznie dla wszystkich form, natomiast w komentarzu na stronie 89 omdéwiono wyniki w
rozbiciu na poszczeg6lne formy zadrzewien.

— Niektére wartosci przedstawione na rycinach i tabelach sg inne niz w oméwieniu tych
wynikéw; niektére z nich byty inaczej zaokraglone.

— W tabelach 10-18 przedstawiono wyniki inwentaryzacji zadrzewien, zarowno w formie ich
liczby, jak i zajmowanej powierzchni, natomiast w oméwieniu wynikéw jest tylko
komentarz do liczby poszczegdlnych rodzajow zadrzewieni i ich procentowego udziatu,
natomiast brak komentarza do danych o powierzchni. Jest to o tyle istotne, ze relacje
procentowe w odniesieniu do powierzchni czesto ksztattuja sie inaczej niz przy liczbie
zadrzewien.

— Na stronie 97, w komentarzu do wynikéw przedstawionych w tabeli 13, zamieniono
nazwy gmin Granowo i Krobia i odwrotnie przypisano im wartosci. To samo zdarzylo sie
na str. 99 (Granowo i Park Krajobrazowy) i 102 (Granowo i Krobia).

— W spisie literatury brak niektérych wykorzystanych zrédet (np. GUS 2013).

— Doktorant nie ustrzegl si¢ bledéw jezykowych (ortograficznych, stylistycznych,
interpunkcyjnych) i edytorskich (np. numeracja podrozdziatéw, kropki na konicu tytutéw
tabel 1 podpiséw rycin), ktére zaznaczylam w maszynopisie rozprawy i powinny by¢
usuniete podczas przygotowania materiatu do opublikowania.

Powyzsze uwagi szczegbtowe majg charakter dyskusyjny lub techniczny i nie umniejszaja

warto$cl merytorycznej ocenianej pracy.

5. Podsumowanie i wniosek koncowy

W podsumowaniu stwierdzam, ze mgr inz. Krzysztof Ziomek spelnil wymagania

-stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora. Przedstawit oryginalng i wartoéciowa



rozprawe dbktorskq, oparta na badaniach wlasnych. Wykazat opanowanie ogélnej wiedzy
teoretycznej zwigzanej z ocena i ksztaltowaniem zadrzewien oraz przedstawit oryginalng
metodyke ich inwentaryzacji i waloryzacji. Wykazal takze umiejetnosci zaplanowania i
" wykonania badaf oraz opracowania i zaprezentowania uzyskanych wynikéw. Rozprawa
wnosi elementy poznawcze do powigkszenia stanu wiedzy na temat stanu zadrzewien oraz ich
waloréw wynikajacych z petionymi przez nie funkcji. Zawiera takze element o Znaczeniu
praktycznym, ktérym sg zasady ksztattowania zadrzewien poprawiajace ich funkcje ochronne
1 produkcyjne.

We wniosku konicowym stwierdzam, Ze oceniana rozprawa doktorska, pt. ,,Zasady
ksztaftowania struktury przestrzennej i dendroflory zadrzewieh Srédpolnych  celem
optymalizacji ich funkcji ochronnych i produkcyjnych” spetnia wymogi okreslone w Ustawie
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.). Whnioskuje o dopuszczenie mgr inz.
Krzysztofa Ziomka do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Poznan, dnia 25 sierpnia 2016 r.
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